CONSEJO NACIONAL DE EDUCACIÓN 
CHILE 


CONSEJO NACIONAL DE EDUCACION 


ACTA N° 137 

La sesión ordinaria N° 107 del Consejo Nacional de Educación se realizó el miércoles 19 de 
diciembre de 2012. Presidió la sesión el Presidente, señor Ignacio Irarrázaval. Asistieron, además, 
los consejeros, Franclsca Dussaillant, Roberto Guerrero, Alejandro Mackay, Pedro Montt, Carmen 
Norambuena, Lorna Prado, Pedro Rosso, Jorge Toro y José Weinstein. Actuó como ministro de fe 
de la sesión, la Secretarla Ejecutlva, señora Daniela Torre, y como secretaria de actas, la señora 
Ana Lulsa Nelra. 

Se dlo inlcio a la sesión ordinarla N° 107 a las 12:30 horas. 


1. Acta de sesiones anteriores. 

La Secretaria Ejecutiva solicltó dejar pendiente la aprobación del acta N°136, de la sesión de 12 de 
diciembre de 2012, pues se encuentra en elaboración. 


2. Cuenta. 

a) La Secretarla Ejecutiva informó haber recibido una carta de la Universidad Pedro de 
Valdivia por la que comunica su decisión de no apelar ante el Consejo respecto del rechazo 
de acreditación institucional, dispuesto por la CNA. 

b) En relación con la Universidad del Mar: 

- La señora Torre informó que la Universidad presentó la documentación adicional solicitada 
por el Consejo, la que se encuentra slendo revisada por la Secretaría Técnica, con el fin de 
complementar el análisls de los cargos formulados por el Ministerio. 

- La señora Torre dio cuenta de una presentación de la Universidad del Mar, por la requiere 
información acerca de las sesiones en que se ha discutido aspectos relacionados con el 
eventual cierre y los asistentes, las actas, antecedentes y documentos de esas sesiones; la 
programación de las sesiones futuras destinadas a revisar antecedentes de la Universidad; 
las acciones o medidas indagatorias a realizar; la descripción del procedimiento, sus 
etapas, plazos y recursos; los estándares técnicos y normativos para la evaluación y 
verificación de la concurrencia de alguna de las causales legales de cierre; la fecha de la 
sesión especlal en que se resolverá el tema. 

Los consejeros advirtieron que ya se ha respondido a la Universidad parte de las consultas 
planteadas en esta presentación; no obstante, encomendaron responder a la Secretaría 
Ejecutiva. 

- La señora Torre informó que la Contraloría General de la República solicitó al Consejo 
informar al tenor de lo planteado por un grupo de académicos de la Universidad del Mar. 
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Explicó que, en dicha presentación, los académicos cuestionan las facultades de 
fiscalización del Ministerio de Educación para cerrar la Universidad y solicitan investigar la 
filtración de la presentación ministerial al Consejo. 

Los consejeros encomendaron a la Secretaria Ejecutiva responder a la Contraloría. 

- La señora Torre dio cuenta de una carta del Rector de la Universidad, planteando 
nuevamente que no conoce el procedimiento conforme al cual se tramita la revocación de 
reconocimiento de la Universidad, así como reiterando la invitación al Consejo a visitar la 
institución de manera previa a emitir su pronunciamiento. Agregó que también se informa 
de las negociaciones para ceder los derechos de los socios activos de la corporación, 
señores Baeza y Villaseñor, a representantes de la iglesia protestante, y de las gestiones 
que está realizando el Ministerio de Educación para reubicar alumnos, en circunstancias 
que aún no se ha aprobado el cierre. 

El Consejo encomendó a la Secretarla Ejecutiva responder a la Universidad que ha tomado 
conocimiento de la presentación, reiterando que no visitará la institución. 

3. Universidad La Araucana. 

Visita de verificación integral. 

Los consejeros acordaron postergar la revisión de este punto de tabla para la próxima sesión. 


4. Centro de Formación Técnica Magnos. 

Resolución de autonomía o prórroga de licenciamiento. 

Dado el cumplimiento del primer periodo de licenciamiento del Centro de Formación Técnica 
Magnos, corresponde emitir un pronunciamiento acerca de la autonomía de la institución, en virtud 
de los artículos 100, del DFL N°2, de 2009, de Educación, y 6° transitorio de la Ley N°20.129. 

La institución inició sus actividades docentes en el año 2006, bajo el sistema de acreditación del 
Ministerio de Educación. A partir de noviembre de 2008, la institución se traspasó al sistema de 
licenciamiento del Consejo, en conformidad con lo dispuesto en la ley N°20.129. 

En julio de 2009, se realizó la primera visita integral al Centro con el objeto de realizar un 
diagnóstico respecto del estado en que se encontraba la institución y la proyección que sus 
organizadores realizaban de su desarrollo futuro. El Acuerdo N°06/2009, de 8 de octubre de 2009, 
sobre Informe de Estado de Avance, consignó los aspectos destacados y deficitarios del desarrollo 
institucional, disponiendo ocho acciones para ser cumplidas por el centro. 

En sesión de 29 de abril de 2009, se analizaron los antecedentes presentados por la institución y la 
evaluación que de dicha respuesta efectuaron los consultores extemos designados por el Consejo, 
constatando que dos de las acciones habían sido abordadas adecuadamente. Respecto de las 
demás acciones, el Consejo acordó transmitir observaciones, mediante Oficio N° 204/2010, cuya 
respuesta fue analizada en el marco de la siguiente visita de verificación. 

En noviembre de 2010, se efectuó la segunda visita de verificación a la institución, la que tuvo por 
objeto por una parte, informar al Consejo sobre el desarrollo global del Centro, y por otra parte, 
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verificar el nlvel de cumplimlento de las acclones observadas a través del Oficio N° 204/2010. En 
sesión de 23 de diclembre, mediante Acuerdo N°148/2010, el Consejo consignó su informe de 
estado de avance de la institución y calificó como no cumplidas 4 acciones que se encontraban 
pendientes. 

En sesión de 14 de julio, y mediante Oficio N° 323/2011, el Consejo estimó cumplidas las acciones 
pendientes, con excepción de aquella referida a la factibilidad de ajustar la carga horaria de los 
jefes de carrera, la que fue calificada cumplida en sesión de 24 de noviembre de 2011, mediante 
Oficio N° 535/2011. 

Entre los días 10 y 12 de octubre de 2012, se efectuó la tercera visita de verificación a la 
institución, la que tuvo por finalldad verificar el estado de desarrollo institucional con el fin de 
adoptar una decisión sobre la autonomía del Centro, a la luz de los criterios de evaluación definidos 
por el Consejo respecto de centros de formación técnica. 

Los consejeros tomaron conocimiento de todos los antecedentes del caso, esto es, la evolución de 
la institución durante sus seis años de, los antecedentes correspondientes a las visitas realizadas 
por este Consejo al Centro de Formación Técnica Magnos y la minuta preparada al efecto por la 
Secretaría Técnica. 

Revisaron la misión institucional y líneas estratégicas del Centro; su estructura organizacional, sus 
socios y principales autoridades. 

Examinaron la evolución de la matrícula de las carreras que actualmente imparte la institución, en 
sus sedes de Santiago y Temuco: Técnico de Nivel Superior (TNS) en Enfermería, en jomada 
diurna en ambas sedes; TNS en Veterinaria, TNS en Odontología, jornada diurna en Santiago; 
TNS Laboratorista Dental, TNS en Logistica, TNS en Contabilidad, TNS Asistente Gerencial y TNS 
en Comercio Exterior y Agenciamiento Aduanero, en jornada vespertina en Santiago, y TNS en 
Administración de Empresas, TNS en Informática y TNS en Prevención de Riesgos, ambas 
jornadas en Santiago. 

Analizaron, además, las nuevas carreras recientemente aprobadas por el Consejo, la evolución del 
cuerpo docente y de los recursos de biblioteca e infraestructura, así como la situación financiera de 
la institución. 

También revisaron las debilidades y fortalezas identificadas en el proceso de evaluación externa, 
en conformidad con los criterios de evaluación definidos para este tipo de instituciones. Entre las 
principales fortalezas, destacaron la claridad de la misión institucional, una estructura 
organizacional adecuada a la institución, buen estado de infraestructura, el apoyo de la Universidad 
Mayor al centro, el compromiso del cuerpo docente, la rápida inserción laboral de sus alumnos, y 
su vinculación con el sector productivo, entre otras. 

Por otra parte, los consejeros analizaron las debilidades de la institución, entre las que se cuentan, 
la necesidad de completar el PGD 2011-2016, de fortalecer la planificación financiera de largo 
plazo, de desarrollar la capacidad de autorregulación institucional, de brindar servicios para sus 
estudiantes equivalentes en ambas sedes, y de mejorar los procesos de la sede de Temuco, entre 
otros aspectos. 


MARCHANT PEREIRA 844 TELEFONOS: 3413412 - 3413413 FAX: 2254616 CASILLA 69-D COD. POSTAL 6640627 SANTIAGO 

http://www.cned.cl E-mail: consulta@cned.cl 3 



CONSEJO NACIONAL DE EDUCACIÓN 
CHILE 

A continuación, la subcomisión de consejeros dlo cuenta de su reunión con el señor Juan Pablo 
Castro, presidente de la comisión de pares evaluadores que visltó la institución. La subcomisión 
indicó que el Presidente valoró la estructura organizacional del Centro; señaló que los avances en 
la concreción del proyecto aún no son completamente medibles; indicó que el IAI es un relato más 
bien descriptivo del funcionamiento institucional; y manifestó su preocupación por la planificación 
financiera de largo plazo. 


El Consejo advirtió, entre otros aspectos, que resulta necesario que el Centro aplique 
slstemáticamente los procesos asociados a recursos humanos y cautele la calidad docente de sus 
profesores. Advirtió que, si bien la institución ha avanzado en la concreción de su proyecto 
instltucional, aún debe mejorarsu quehacer para gestionarse autónomamente. 

El Consejo, tras analizar detenidamente la totalidad de los antecedentes relativos a la historia del 
Centro de Formación Técnica Magnos, concluyó que la Institución no se encuentra, por ahora, en 
condiciones de alcanzar su autonomía, y acordó, por la unanimidad de sus miembros presentes, 
prorrogar el licenciamiento de la institución por el plazo de dos años. Sobre la base de los 
antecedentes revisados, el Consejo encomendó a la Secretaría Técnica la elaboración del 
respectivo acuerdo sobre informe de estado de avance del Centro de Formación Técnica Magnos, 
para lo cual los consejeros precisaron las principales observaciones que el mencionado informe 
debe contener, referidas a las fortalezas y debilidades instltucionales ya revisadas. Asimismo, el 
Consejo definió las acciones que la institución deberá cumplir en los distintos ámbitos, referidas a 
la reformulación del PGD, explicitación de mecanismos de financiamiento de largo plazo, desarrollo 
de mecanismos formales de diagnóstico de estudiantes al ingreso y formulación de planes 
remediales, nivelación procesos de atención de alumnos en ambas sedes, desarrollo de 
mecanismos de autoevaluación y de mecanismos de actualización de perfiles de egreso y elaborar 
un plan de formación de desarrollo docente, entre otros aspectos. 


5. Centro de Formación Técnica Profasoc. 

Resolución de Autonomía o prórroga de licenciamiento. 

Dado el cumplimiento del primer periodo de licenciamiento del Centro de Formación Técnica 
Profasoc, corresponde emitir un pronunciamiento acerca de la autonomía de la institución, en virtud 
de los artículos 100, del DFL N°2, de 2009, de Educación y 6° transitorio de la Ley N°20.129. 

La institución inició sus actividades docentes en el año 2006, en la ciudad de Río Bueno, bajo el 
sistema de acreditación del Ministerio de Educación. A partir de noviembre de 2008, la institución 
se traspasó al sistema de licenciamiento del Consejo, en conformidad con lo dispuesto en la ley 
N°20.129. 

En agosto de 2009, se realizó la primera visita integral al Centro con el objeto de realizar un 
diagnóstico respecto del estado en que se encontraba la institución y el grado de desarrollo del 
proyecto. El Acuerdo N°016/2009, sobre Informe de Estado de Avance, consignó los aspectos 
destacados y deficitarios del desarrollo institucional, disponiendo dos acciones para ser cumplidas 
por el centro. 

En sesión de 1 de julio de 2010, se analizaron los antecedentes presentados por la institución y la 
evaluación que de dicha respuesta efectuaron los consultores externos designados por el Consejo, 
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constatando que las acciones encomendadas no habían sido cumplidas satisfactoriamente, por lo 
que el Consejo acordó transmitlr observaciones para su cumplimiento, mediante Oficio N°308/2010. 
En sesión de 6 de diciembre de 2010, el Consejo evaluó nuevamente el cumplimiento de las 
acciones pendientes estimándolas cumplidas, mediante Oficio N°502/2010. 

En septiembre de 2011, se efectuó la segunda visita de verificación a la institución, la que tuvo por 
objeto evaluar el desarrollo global del Centro a la luz de los criterios de evaluación definidos por el 
Consejo y efectuar el seguimiento de las acciones estimadas cumplidas en el ciclo anterior de 
verificación. En sesión de 24 de noviembre, mediante Acuerdo N°120/2011, el Consejo consignó su 
Informe de Estado de Avance de la institución, disponiendo seis acciones para su cumplimiento. En 
sesión de 13 de junio de 2012, el Consejo evaluó el cumplimiento de las acciones indicadas, 
estimando cumplidas una de ellas y observando las demás. 

Entre los días 18 y 19 de octubre de 2012, se efectuó la tercera visita de verificación a la 
institución, la que tuvo por finalidad verificar el estado de desarrollo institucional con el fin de 
adoptar una decisión sobre la autonomía del Centro y verificar el cumplimiento de las acciones 
previamente observadas por el Consejo, dispuestas en el Acuerdo N°120/2011 y observadas 
mediante Oficio N°261/2012. 

Los consejeros tomaron conocimiento de todos los antecedentes del caso, esto es, la evolución de 
la institución durante sus seis años de funcionamiento, los antecedentes correspondientes a las 
visitas realizadas por este Consejo al Centro de Formación Técnica Profasoc y la minuta preparada 
al efecto por la Secretaría Técnica. 

Revisaron la misión y fines institucionales así como los objetivos estratégicos del Centro; la 
estructura organizacional y las autoridades superiores. 

Examinaron la evolución de la matrícula de las carreras que actualmente imparte la institución en 
su única sede de la ciudad de Río Bueno: Técnico de Nivel Superior en Administración de 
Empresas, jornada vespertina, Técnico de Nivel Superior en Enfermería y Técnico de Nivel 
Superior en Atención de Párvulos y Estudiantes de Primer Ciclo, mención Apoyo a Necesidades 
Educativas Especiales Transitorias, las dos últimas en jornada diuma. Advirtieron que no es clara la 
diferencia entre recinto y sede. 

Analizaron, además, los resultados de examinación, las características y evolución del cuerpo 
docente y de los recursos de biblioteca e infraestructura, así como la situación financiera de la 
institución. 

También revisaron las debilidades y fortalezas identificadas en el proceso de evaluación externa, 
en conformidad con los criterios de evaluación definidos para este tipo de instituciones. Entre las 
principales fortalezas, destacaron la coherencia de la oferta educativa con la misión y objetivos 
institucionales, la existencia de un plan general de desarrollo para cada una de las sedes, 
conocimiento del segmento de estudiantes de la institución, adecuada disponibilidad de recursos 
financieros para desarrollar su quehacer, preeminencia de las actividades prácticas en el proceso 
formativo, esfuerzo para equipar la sede de San Antonio y el recinto de Quilicura, otorgamiento de 
servicios para los estudiantes, desarrollo de actividades remediales, idoneidad del cuerpo docente 
y la realización de experiencias de autoevaluación, entre otros aspectos. 
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Por otra parte, los consejeros analizaron las debilidades de la institución, entre las que se cuentan, 
falta de formalizaclón de los cambios en la propiedad del Centro y en su estructura organizacional, 
falta de claridad y comunicación de las funciones y atribuciones de los nuevos cargos definidos, 
insuficiencia de personal en dedicación horaria y capacidad para efectuar los procesos que 
demanda el funcionamiento del Centro, excesiva demora en la entrega de títulos, falta de 
confiabilidad de registro curricular, desactualización de perfiles de egreso y planes de estudio de 
las carreras y confusión en la publicidad respecto de las características del Centro y las del Instituto 
Profesional, entre otros aspectos. 

A continuación, la subcomisión de consejeros dio cuenta de su reunión con el señor Carlos 
Schlesinger, presidente de la comisión de pares evaluadores que visitó la institución. La 
subcomisión indicó que el señor Schlesinger indicó que la institución presenta un desarrollo disímil 
entre la gestión institucional y la docencia, señalando que en esta última área el Centro muestra 
importantes avances, como la buena percepción de los empleadores y alumnos, así como el 
compromiso de docentes y directivos. En relación con la gestión institucional, la subcomisión indicó 
que el señor Schlesinger indicó que la planificación no es debidamente operacionalizada, por tanto, 
el seguimiento y evaluación es complejo, no obstante los esfuerzos institucionales por 
profesionalizar la gestión. La subcomisión indicó que el consultor destacó los esfuerzos por mejorar 
los avances en diferentes ámbitos, aun cuando estimó que el Centro aún no ha logrado desarrollar 
del todo sus capacidades de autorregulación. 


El Consejo advirtió que s¡ bien el Centro realiza una labor destacable, es necesario que se plantee 
con claridad sus objetivos y realice una planificación acorde a ellos, requiriéndose, además, la 
profesionalización de la gestión institucional del Centro. Los consejeros manifestaron la 
conveniencia de que la Secretaría Técnica apoye a la institución a través de la capacitación de sus 
directivos en planificación estratégica. 

El Consejo, tras analizar detenidamente la totalidad de los antecedentes relativos a la historia del 
Centro de Formación Técnica Profasoc y sobre la base de la opinión de la subcomisión de 
consejeros, el Consejo concluyó que la institución no se encuentra, por ahora, en condiciones de 
alcanzar su autonomía, y acordó, por la unanimidad de sus miembros presentes, prorrogar el 
licenciamiento de la institución por el plazo de dos años, disponiendo la elaboración del respectivo 
informe sobre estado de avance de la institución, para lo cual los consejeros precisaron las 
principales observaciones que el referido informe debe contener, referidas a las fortalezas y 
debilidades institucionales. Asimismo, el Consejo definió las acciones que la institución deberá 
cumplir en los distintos ámbitos, referidas a la revisión del plan de desarrollo institucional, a la 
definición de un plan para abordar las debilidades detectadas en el proceso de examinación 
realizado por el Consejo, estableciendo un plan de implementación del modelo educativo que 
pretende adoptar, elaboración de un presupuesto anual y la regularízación de las nuevas 
instalaciones del Centro, entre otros aspectos. 

Junto a lo anterior, los consejeros analizaron el cumplimiento de las acciones encomendadas a 
través del Acuerdo N° 120/2011, observadas mediante Oficio N° 261/2012, referidas a la 
identificación del perfil de ingreso de los estudiantes y establecer una política de apoyo remedial 
conforme a él, definición de mecanismos e indicadores para analizar la información académica, 
formulación de un plan de desarrollo de infraestructura y equipamiento para los próximos cinco 
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años, implementación de seguimiento de egresados y titulados, adopción de medidas para separar 
la gestión financiera y contable del centro de la del CEIA. 

Luego de analizar los antecedentes, el Consejo estimó que el Instituto no había dado respuesta 
satisfactoria -en lo referido a la política de apoyo remedial, al plan de desarrollo de infraestructura y 
al seguimiento de egresados-, por lo que acordó transmitir observaciones a las acciones referidas a 
tales aspectos, sin apercibimiento de aplicar alguna medida del artículo 99, del D.F.L. N° 2, de 
2009, de Educación, por cuanto su inobservancia no afecta, por ahora, el desempeño general de la 
institución, ni de sus carreras. 

Al mismo tiempo, el Consejo estimó que el Centro había respondido satisfactoriamente las 
acciones referidas al análisis de información académica y a la separación de la gestión institucional 
contable y financiera del CEIA, por lo que acordó estimar cumplidas la acciones referidas a tales 
aspectos, encomendando a la Secretaria Ejecutiva transmitir observaciones derivadas de su 
análisis para efectos de contribuir con el mejoramiento de la institución. 

6. Universidad del Mar. 

Síntesis de antecedentes. 

Tal como se acordara en la sesión anterior, la Secretaria Ejecutiva realizó una síntesis de los 
antecedentes relativos a los 4 cargos planteados por el Ministerio de Educación en el proceso de 
revocación de reconocimiento oficial iniciado respecto de la Universidad del Mar: (i) fragmentación 
de la administración; (ii) problemas de gestión de las carreras del área de la salud; (iii) elección de 
Junta Directiva no ajustada a los estatutos, y (iv) abandono del proyecto universitario. 

La señora Torre presentó algunos indicadores institucionales referidos a: número de sedes y de 
carreras; oferta de carreras de Pedagogía y del área de la salud; evolución de la matrícula total 
luego de obtenida la autonomía, evolución de número de carreras y de programas, evolución de la 
presencia regional, todas comparadas con otras universidades privadas; información de aranceles; 
resultados EUNACOM e INICIA, y la frecuencia, dimensiones y sedes en que se presentaron los 
reclamos de alumnos. 

Enseguida, la señora Torre hizo una detallada exposición de los estatutos de la corporación 
universitaria, especialmente, en cuanto a las autoridades superiores - unipersonales y colegiadas-, 
la estructura de gobierno que éstos contemplan, y las facultades de la Junta Directiva. 

La señora Torre presentó cada uno de los cargos planteados por el Ministerio con la respectiva 
respuesta de la universidad, centrando el análisis en la fragmentación y el abandono del proyecto. 

Respecto de la fragmentación de la administración, la señora Torre dio cuenta de la información 
tendiente a aclarar el nivel de descentralización que permiten los estatutos de la corporación y 
cómo se ha llevado en la práctica la gestión institucional, diferenciando el quehacer de la 
corporación antes y después de 2011. 

Respecto del abandono del proyecto universitario, la señora Torre explicó que el cargo del 
Ministerio se funda, principalmente, en que los socios organizadores habrían abandonado el 
proyecto privilegiando sus intereses particulares. En ese contexto, la señora Torre analizó la 
estrategia de expansión del proyecto universitario como una forma de cumplir el propósito 
institucional de inclusividad. 
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Asimismo, analizó un conjunto de conductas en el ámbito financiero, autorizadas por los socios 
fundadores, que privilegian sus intereses particulares por sobre los intereses de la corporación, 
tales como: arriendos con empresas relacionadas por sobre precio de mercado, analizando cada 
uno de los arriendos de los inmuebles que ocupa la corporación; diferencia no explicada de 
patrimonio por más de dos mil millones de pesos según los estados financieros; desempeño de los 
socios fundadores de cargos remunerados en la corporación y en las empresas relacionadas, 
realizando transacciones en representación de ambas en desmedro de la Universidad; desempeño 
de cargos y servicios remunerados por parte de parientes de los socios controladores; adquisición 
de departamento en San Alfonso del Mar para uso de uno de los socios; confusión de 
contabilidades de universidad con las inmobiliarias relacionadas, y factorización de pagarés 
suscritos por los alumnos como mecanismos de financiamiento en circunstancias que mantiene 
acreencias con empresas relacionadas, entre otras. 

Finalmente, se refirió al estado en que se encuentra la apelación del recurso de protección 
interpuesto por el señor Sergio Vera, socio fundador de la corporación, con el fin de impugnar la 
elección de la Junta Directiva. Indicó que se encuentra pendiente la resolución de este recurso. 

Dado que se ha revisado la totalidad de los cargos y descargos planteados por el Ministerio y la 
Universidad, y que se ha recibido la documentación adicional solicitada, el Consejo estimó estaren 
condiciones de analizar el fondo de la solicitud de revocación de reconocimiento oficial de la 
Universidad del Mar realizada por el Ministerio, por lo que encomendó a la Secretaria Ejecutiva 
citar especialmente a sesión extraordinaria para la próxima semana. 


7. Varios. 


Los consejeros acordaron revisar el documento preparado por el consejero Rosso, sobre la 
naturaleza y desafíos del nuevo CNED, en la primera sesión de enero. 


El Presidente del Consejo informó los puntos a tratar en la próxima sesión, sin que los consejeros 
manifestaran la existencia de conflictos de interés respecto de ellos. 

Finalmente, se encomendó a la Secretaría Técnica la redacción formal de todas las decisiones 
adoptadas en esta sesión, para su posterior comunicación a los interesados. Para tal efecto, se 
indicaron, en cada caso, los principales aspectos, observaciones y disposiciones que deben 
contener los respectivos acuerdos, oficios, informes o resoluciones. 

Siendo las 15:30 hrs, se dio por concluida la sesión ordinaria N° 107 del Consejo Nacional de 
Educación y se fijó una próxima sesión ordinaria para el miércoles 26 de diciembre de 2012, a las 
12:30 hrs, y una sesión extraordinaria a las 10:00 hrs. para revisar los antecedentes de autonomía 
o cierre del Centro de Formación Técnica INSEC, y en una hora por determinar una sesión 
extraordinaria para analizar los antecedentes de la revocación de reconocimiento oficial de la 
Universidad del Mar. 
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